Commission de recours pour le droit
d’acces a l'information en matiere
d’environnement

Séance du 21 octobre 2014

RECOURS N° 708

Encaused: I'AS.B.L. X...

Partie requérante,

Contre : I’Agence wallonne a I'exportation et aux investissmts étrangers
Place Sainctelette, 2

1080 BRUXELLES

Partie adverse

Vu la requéte du 16 septembre 2014, par laquallgattie requérante a introduit le
recours prévu a l'article D.20.6 du livre ler dudeode I'environnement, contre I'absence de
suite réservée a sa demande d'obtenir une copidodements administratifs relatifs aux
soutiens accordés par la partie adverse ;

Vu l'accusé de réception de la requéte du 26 sapie 2014 ;

Vu la notification de la requéte a la partie adeeen date du 26 septembre 2014 ;

Vu la décision de la Commission du 6 octobre 20bdongeant le délai pour statuer ;

Considérant que la demande d’information est idgedomme suit :

«Par la présente, je me permets de vous demandereckevoir une copie des
documents administratifs ci-dessous et ce, pougehaoutien de votre service entre fé 1

janvier 2011 et le présent, y compris pour les detea dont I'octroi de soutien est en cours
d’approbation :



. La liste des soutiens accordés par votre semitee le £ janvier 2011 et le présent,

y compris les demandes dont I'octroi de soutiererstours d’approbation ;

. L’étude d’incidence environnementale mise a digjmn de votre service pour

chacun des soutiens repris au point ci-dessus, base des procédures

environnementales fixées par votre service, etli@tion faite par la personne qui,

chez vous, est en charge des thématiques enviremiaies ;

. Chaque document administratif qui définit la geiig¢ environnementale d’'une

demande de soutien ;

. Le document administratif qui explique les pragég environnementales ;

. Les informations environnementales reprises dasscomptes rendus du conselil
d’administration ;

. Les arguments environnementaux contenus dandel@sandes de soutiens qui ont
déja été octroyées ;

Considérant que les informations réclamées parmatéeprequérante constituent des
informations environnementales soumises au dr@tags a I'information que consacre et
organise le livre ler du code de I'environnement ;

Considérant toutefois que cette demande manquel&rement de précision et est, de
la sorte, formulée d’'une maniere trop générale 'aigsi, en faisant état desseutiens»
octroyés par la partie adverse, elle est libellédes termes qui ne suffisent pas a déterminer
avec toute la clarté requise et en ayant egardiimexs types de mesures que la partie adverse
est spécifiquement habilitée a prendre, quellesumsda partie requérante entend exactement
viser ; qu'a lire le cinquieme point, on se demargsns avoir de certitude sur la réponse a
apporter a la question, si la partie requéranterghse limiter a des mesures qui font I'objet
d’'une décision du conseil d’administration de lartipaadverse; que, dans la phrase
introductive, ainsi qu'au premier et au sixiemen®j la demande semble confondre les
décisions d’octroi d’un soutien et les demandesaigien ; qu'au troisieme point ghaque
document administratif qui définit la sensibilitéhveonnementale d’'une demande de
soutien»), on n'apercoit pas si elle vise des documetablié par la partie adverse ou par
'auteur d’'une demande de soutien ; que les mégsdecument administratif qui explique les
procédures environnementalesutilisés au quatrieme point, ne permettentdiaentifier ce
gue demande exactement la partie requérante

Considérant qu’en vertu de l'article D.15, § 2 lidve ler du code de I'environnement,
lorsqu’une demande d’information est formulée d'umaniere trop générale, il incombe a
l'autorité publique d’inviter le demandeur, dés gussible et, au plus tard, avant I'expiration
d’'un délai d’un mois qui suit la réception de lardade, a la préciser davantage, et de l'aider
a cet effet de maniére adéquate ; qu'il résultsiatles I'article D.18, § 4, c), du méme livre
gue c’est seulement aprés l'application de I'agtiDl.15, § 2, qu'une demande d’information
peut étre rejetée en raison du fait qu’elle eshfdée d’'une maniere trop générale ;

Considérant qu’en I'espéce, la partie adverse a&fait application de l'article D.15,
8 2, du livre ler du code de I'environnement ; qujereille hypothese, lorsqu’elle est saisie
du dossier sur recours, la Commission se doit de fapplication elle-méme de ladite
disposition ; qu’en conséquence, elle invite laipaequérante a préciser sa demande aupres
de la partie adverse sur les divers points quingand’étre indiqués ;

Considérant que, si la partie requérante donnee saitcette invitation de la
Commission, il appartiendra alors a la partie aslvele répondre a la demande d’information



ainsi précisée, en respectant les dispositionségissent I'acces du public aux informations
environnementales, qu’il s’agisse des dispositaun$ivre ler du code de I'environnement qui
fixent les regles de procédure et les délais aigug en cas de demande d’information ou
gu’il s’agisse, le cas échéant, des dispositiommptant a I'autorité saisie d’'une demande
d’'invoquer, dans certaines hypotheses et a cestagomditions, I'un ou l'autre motif
d’exception au droit d'acces a l'information ;

PAR CES MOTIFS,
LA COMMISSION DECIDE :

Article ler : Le recours est recevable et partiellement fondé.

Article 2 : La partie requérante est invitée a préciser sa déenaupres de la partie adverse
sur les points indiqués dans la motivation de é&s@nte décision.

Si la requérante donne suite a cette invitatioappartiendra a la partie adverse de répondre a
la demande d’information ainsi précisée, en regmtdes dispositions qui régissent I'acces du
public aux informations environnementales.

Ainsi délibéré et prononcé a Namur le 21 octobré42par la Commission composée de
Monsieur B. JADOT, Président, Messieurs A. LEBRUM, PIRLET et J.-Fr. PUTZ,
membres effectifs, et Monsieur Fr. MATERNE, meméuppléant.

Le Président, Le Secrétaire,

B. JADOT M. PIRLET



